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Der biblische Schopfungsbericht kann als gottlich i nspiriert  wortlich
genommen und trotzdem mit der modernen Naturwissens chaft samt der
Evolution von Weltall, Leben und Menschheit harmoni siert werden. Da jede
Sprache flexibel und oft mehrdeutig ist, kann dabei auf das Hineinlesen sowohl
anachronistischer wissenschaftlicher Aussagen, als auch antiker heidnischer
Mythen in den Bibeltext verzichtet werden. Der Schl Ussel dazu ist die
allumfassende Liebe Gottes, welche den Menschen als Person mit
Verantwortung voll achtet. An die Stelle vermeintli ch einzig-richtiger
Interpretationen tritt die hier vorgeschlagene Komp atibilitat gottlicher
Offenbarung mit jeglicher erfahrungsbasierten Theor ie der Entstehung und
Funktion von Weltall, Erde, Leben und Menschheit. A Is Beispiel wird eine
maogliche  Harmonisierung mit den heute allgemein akz eptierten
wissenschatftlichen Entstehungs-Theorien skizziert.

1. Das Vorurteil vom Krieg zwischen Naturwissenscha  ft und Bibel

Die zehn Gebote stehen im Alten Testament zweifellos an zentraler Stelle.! Das darin enthaltene
Sabbatgebot wird begriindet durch den Hinweis auf die Schépfung in sechs Tagen (2. Mose 20,11):2

Denn in sechs Tagen hat der HERR den Himmel und die Erde gemacht, das Meer und alles,
was in ihnen ist, und er ruhte am siebten Tag...

Die moderne Naturwissenschaft berechnet das Alter des Universums und der Erde nicht in Tagen,
sondern in Milliarden von Jahren.* Manche meinen daher, dass der Bibeltext Gott Behauptungen in den
Mund lege, die mit der Realitat unvereinbar seien. Ein Unfehlbarkeitsanspruch der Bibel sei damit
widerlegt. Die Kirchen, die sich auf sie berufen, stiinden also im Krieg mit der Wissenschaft.*

Andere wollen die weltweit unzweifelhaft fruchtbaren Folgen biblischer Lehre nicht allzu leichtfertig
preisgeben. Da die biblischen Texte an vorwissenschaftliche Menschen gerichtet waren, versucht man
Zu zeigen, dass sie daher deren Denkweise und Kulturbezogenheit reflektieren. Weder Schreiber noch
Leser konnten vor 2000 und mehr Jahren irgendwelche wissenschaftlichen Kenntnisse im Bereich der
Entstehung von Universum und Leben haben. Gott hat sich daher in seiner Offenbarung absichtlich
anthropomorpher® Sprache bedient, um jenen Menschen die eigentliche, theologische Botschaft
verstandlich zu machen. Aus diesen an sich richtigen Uberlegungen wird aber oft vorschnell gefolgert,
dass dies zwangsweise eine Anpassung ("Akkommodation") auch an die Irrtimer der Antike beinhalte.

Wieder anderen geht diese Anpassung eindeutig zu weit. Sie wollen an der vélligen Irrtumslosigkeit der
Schrift festhalten, indem sie sich z.B. auf die Worte Jesu in der Bergpredigt stiitzen (Matthaus 5,18):°

Denn wabhrlich, ich sage euch: Bis der Himmel und die Erde vergehen, soll auch nicht [ein] Jota
oder [ein] Strichlein von dem Gesetz vergehen, bis alles geschehen ist.

In der gleichen Richtung weisen Schriftworte wie 2. Petrus 1,19-21.:

% Und so besitzen wir das prophetische Wort [um] so fester, und ihr tut gut, darauf zu achten
als auf eine Lampe, die an einem dunklen Ort leuchtet, bis der Tag anbricht und der
Morgenstern in euren Herzen aufgeht,  indem ihr dies zuerst wisst, dass keine Weissagung
der Schrift aus eigener Deutung geschieht. ?* Denn niemals wurde eine Weissagung durch den
Willen eines Menschen hervorgebracht, sondern von Gott her redeten Menschen, getrieben
vom Heiligen Geist.

Viele dieser Christen, die sich bestreben, jede Aussage des Bibeltextes wortlich, als géttlich inspiriert,’
und daher als vollig zuverlassig zu nehmen, ergeben sich leider vorschnell einem Kurzzeitkreationismus,
da sie meinen, die Bibel lehre eine Schopfung innerhalb von sechs 24-Stunden-Tagen. Wo sie einen
Widerspruch zwischen ihrer Interpretation des Bibeltextes und ihrem Verstdndnis wissenschaftlicher
Aussagen sehen, bezichtigen sie die Wissenschaft des Irrtums.®

So unterschiedlich diese drei Einstellungen sein mogen, sie haben eines gemeinsam, die Uberzeugung,
dass Bibeltext und Wissenschaft auf Kriegsfuss zueinander stiinden. Dies ist eine &usserst
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verhé@ngnisvolle Ausgangslage. Nachfolgend soll aber eine mdégliche Alternative zum Kriegsmodell
vorgeschlagen werden.

2. Harmonisierung — eine notwendige Alternative

Dieser "Glaubenskrieg" hat gravierende Folgen fir die Betroffenen. Besonders schwerwiegend sind
Kinder von Eltern oder Lehrern betroffen, die sich einer dieser drei Weltanschauungen verschrieben
haben. Die atheistisch erzogenen und beeinflussten mogen "Religion" bestenfalls noch als
psychologisches Trostpflaster fur Angstliche oder Unwissende betrachten. Fir ihr gefiihlsmassiges
Wohlbefinden ("Wellness") werden sie selbst jedoch oft in esoterischer Weise Spriche, Praktiken oder
Produkte irgendeiner Religion konsumieren, ohne sich um die Wahrheitsfrage zu kiimmern. Aber gegen
die heilsnotwendige biblische Frohbotschaft werden sie sich normalerweise zunehmend verharten.

Manche Kinder von Anhangern einer absoluten Akkommodation werden die Riten und Gebrauche ihrer
angestammten oder irgendeiner ihnen zufallig zusagenden &hnlichen Kirche oft weiterhin mitmachen,
ohne viel zu denken. Aber andere werden sich bald einmal fragen, wozu ein Lickenbussergott im
taglichen Leben Uberhaupt noch gut ist, wenn die Wissenschaft ohnehin alle Liicken grundsatzlich eines
Tages wird erklaren und damit schliessen kdénnen. Und wie soll irgendeine biblische Aussage oder
kirchliche Lehre begrindbar sein, wenn ihr Wahrheitsgehalt immer fraglich ist, den
Meinungsverschiedenheiten der Theologen ausgeliefert?

In kurzzeitkreationistischen Kreisen aufgewachsene Kinder rennen friher oder spater in einen
unlésbaren Konflikt hinein, meist schon in der Primarschule oder spatestens in der Mittel- oder
Hochschule, und werden sich oft einfach entscheiden, sich Scheuklappen entweder gegen die Bibel
oder gegen die Wissenschaft zuzulegen. Im einen Fall ruinieren sie sich sicher das ewige Leben, im
andern Fall héchstens unter Umstanden das diesseitige.

Aber zum Kriegsmodell gibt es eine Alternative, den Versuch, die Mdglichkeit einer Harmonie oder
Konkordanz zwischen dem Bibeltext und der wissenschaftlichen Realitat zu suchen.’ "Akkommodisten”
lehnen dies als "Konkordismus" ab. Sie lasten diesem an, moderne Wissenschaft in alte Texte
hineinlesen zu wollen, um dadurch eine nicht vorhandene Irrtumslosigkeit und Wissenschatftlichkeit der
Bibel zu beweisen. Durch einen solchen Luckenblssergott wirden "Konkordisten" die Bibel nicht
rechtfertigen, sondern in Misskredit bringen. Solche Anklagen ignorieren wichtige Realitaten.*

Es besteht nédmlich durchaus die Mdaglichkeit, dass der Bibeltext wissenschaftlichen Fakten nicht
widerspricht, obschon er keinerlei solche damals unbekannten Fakten "lehrt". Der Schlissel zu einer
einwandfreien Harmonisierung liegt in der grenzenlosen Heilsabsicht Gottes, verbunden mit der
schopfungsgemaéassen Entscheidungsfreiheit des Menschen und der Mehrdeutigkeit aller sprachlichen
Ausdrucksweise.**

Die Bibel macht es durchwegs klar, dass Gottes Heilsabsicht und das Werben seiner Liebe allen
Menschen aller Zeiten und Kulturen gilt. Es ist daher zu erwarten, dass er die seinen Propheten
offenbarten Botschaften einerseits an die ersten Horer oder Leser richtete, aber ebenso an alle, welche
diese Texte spater lesen werden, sei es Jahrtausende spater und in vollig anderen Kulturkreisen. Sie
alle sollten die Mdglichkeit erhalten, seine Offenbarung ohne weiteres zu verstehen. Bei den letzten wie
bei den ersten Empfangern soll die einzige Bedingung der vertrauende Glaube sein, das Offnen des
Herzens Gott gegentber.

3. Der Schlissel — schopfungsgemaéasse Verantwortung

Wie kann ein antiker (oder moderner) Mensch einen Bibeltext verstehen? Wenn Jesus zur Volksmenge
redete, verwendete er Gleichnisse, die er dann seinen Jiingern privat deutete (Matthdus 13,10-16):*

1% Und die Jiinger traten hinzu und sprachen zu ihm: Warum redest du in Gleichnissen zu
ihnen? ' Er aber antwortete und sprach zu ihnen: Weil euch gegeben ist, die Geheimnisse des
Reiches der Himmel zu wissen, jenen aber ist es nicht gegeben; 12 denn wer hat, dem wird
gegeben und Uberreichlich gewéhrt werden; wer aber nicht hat, von dem wird selbst, was er
hat, genommen werden. ** Darum rede ich in Gleichnissen zu ihnen, weil sie sehend nicht
sehen und hérend nicht héren noch verstehen; ** und es wird an ihnen die Weissagung Jesajas
erfullt, die lautet: «Mit Gehor werdet ihr héren und doch nicht verstehen, und sehend werdet ihr
sehen und doch nicht wahrnehmen; ** denn das Herz dieses Volkes ist dick geworden, und mit
den Ohren haben sie schwer gehért, und ihre Augen haben sie geschlossen, damit sie nicht
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etwa mit den Augen sehen und mit den Ohren héren und mit dem Herzen verstehen und sich
bekehren und ich sie heile.» *® Gliickselig aber eure Augen, dass sie sehen, und eure Ohren,
dass sie horen:;...

Ohne personlichen Glauben an Gott und seinen Christus ist es unmdoglich, gerettet zu werden. Eine
eindeutige Erklarung jemandem gegeniber, der nicht glauben will, wird sein Herz nur noch mehr
verharten und ihm damit schaden. Eine noch nicht verstandene Gleichnisrede dagegen kann den
Menschen in seinem Unterbewussten und im bewussten Denken dazu anregen, sich seiner Siinde und
Verlorenheit bewusst zu werden und den Weg zum Heil zu suchen.

Gott will keine erzwungene Unterwerfung des Menschen, sondern eine personliche Liebe aus freiem
Willensentschluss. Da der Mensch mit Denkfahigkeit begabt ist, wiirde auch der logische Zwang eines
unzweideutigen Gottesbeweises seine Entscheidungsfreiheit beeintrachtigen. Damit wirde seine
Beziehung zu Gott hochstens zu der einer Marionette zum Puppenspieler. Doch Gott sucht eine
Liebesbeziehung wie in einer optimalen Ehe. Deshalb vermied Jesus "Beweise" im modernen Sinn.

Wie werden diese verschiedenen Aspekte einer gottlichen Offenbarung im Bibeltext auf einen Nenner
gebracht? Mehrdeutigkeit und Redundanz der Sprache ermdéglichen es.

Jede Sprache ist flexibel, so dass ein gegebenes Wort oder ein langerer Ausdruck vielfach mehrere
verschiedene Bedeutungen haben kann. Um die im unmittelbaren Textzusammenhang relevante
Deutung zu finden, muss auch der weitere Zusammenhang bericksichtigt werden: immer im Abschnitt,
oft im Buch, gelegentlich in der gesamten Bibel; immer in der verwendeten Sprache und oft in
verwandten Sprachen; sowie in der kulturellen Umwelt zur Zeit der Niederschrift. Dabei sind die
ausserbiblischen Vergleichspunkte natirlich davon abhangig, dass sie in Zeit und kultureller Umwelt
richtig zugeordnet wurden. Leider trifft dies in manchen theologischen Systemen oder kirchlichen
Traditionen oft nur mangelhaft oder gar nicht zu. Bei einer falschen Zuordnung des "Sitzes im Leben"
wird auch die Schlussfolgerung fiir die Bedeutung entweder falsch oder irrelevant sein.*®

Ein mehrdeutiges Wort kann in manchen Zusammenhéngen auch absichtlich flr eine zweideutige
Aussage verwendet werden, so in Humor, Ironie, Gleichnisrede, Prophetie. In der biblischen Prophetie
ist absichtliche Zweideutigkeit recht haufig, denn oft will Wie ist der Drache in Offenbarung zu deuten?
Gott sowohl den ersten Horern etwas sagen, als auch auf i

eine spéatere Erfullung hinweisen. Ein auffallendes Beispiel
findet sich in Jesaja 7,14:'

Darum wird der Herr selbst euch ein Zeichen geben:
Siehe, die Jungfrau wird schwanger werden und einen
Sohn gebaren und wird seinen Namen Immanuel
nennen.

Der erste Horer, Ahas, erhielt dadurch ein direkt in seine
Zeit und Umsténde gehdrendes "Zeichen", obschon er im
Sohn einer jungen Frau wohl kaum ein grosses
Wunderzeichen sehen konnte. Fur ihn ergab sich aber eine
eindeutige Aufforderung, Busse zu tun. Matthaus jedoch
zitiert diese Prophetie und wendet sie auf Maria und ihren
ersten, durch ein vollig unvergleichbares Wunder
geborenen Sohn Jesus an.® Mehrfache Erfiillungen von

Prophetien gehéren zum messianischen Rickgrat der Bibel.

Manche zur sinnvollen Harmonisierung eines Ausdrucks
relevanten Fakten werden auch oft erst im Lauf der Zeit
bekannt, sei es durch archaologische Funde oder
naturwissenschaftliche Entdeckungen. Alle Arten von
Hinweisen werden aber immer mehr oder weniger
unvollstandig bleiben, so dass gelegentlich falsche
Schlisse gezogen werden koénnen, die spater korrigiert

B R.Koser-Michagls, in: Mdrchen der Briider Grimm
werden mussen. {T.Knaur Nachf,, Berlin, 1937}, 383

Diese vielen Hindernisse fir eine sachgerechte Interpretation konnen aber Gottes Absichten sicherlich
nicht durchkreuzen. Seine Abhilfe liegt in der Redundanz, indem er je nach der Wichtigkeit einer
Offenbarungstatsache mehr oder weniger haufig darauf hinweist. Redundanz bezeichnet in diversen
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Fachgebieten eine Verdopplung oder Vervielfachung der gleichen Information, um in einer
stérungsgefahrdeten Umgebung die benétigte Funktion sicherzustellen.*® Ausser beim Bibeltext und bei
den menschlichen Sprachen im allgemeinen sieht man die vielleicht beeindruckendsten Félle von
Redundanz in der Biologie, indem lebenswichtige Funktionen immer mehrfach abgesichert sind.

4. Aussagen und ihre Interpretationen

Gibt es immer die eine richtige Interpretation eines Sachverhalts oder sind manchmal verschiedene
mdglich? Jedem naturwissenschaftlichen Forscher ist es klar, dass Beobachtungen oft verschieden
interpretiert werden kénnen. Sollte dies in der Bibelauslegung etwa nicht zutreffen? Alle drei erwdhnten
Gruppen von Auslegern, die Widerspriiche zwischen wissenschaftlichen Befunden und einem "wortlich”
genommenen Bibeltext sehen, scheinen diese Tatsache zu ignorieren. Was heisst denn "wortlich
nehmen"? Bezeichnet dies nicht oft einfach die Interpretation, die jemandem aufgrund seiner
Kenntnisse, Traditionen und allenfalls Vorurteile zunachst in den Sinn kommt? Zwei wichtige Beispiele
aus dem Schoépfungsbericht in 1.Mose 1,1-2,4 mogen alternative Mdglichkeiten der Deutung illustrieren.

(A) Das hebraische Substantiv ragia® " in 1.Mose 1,6-8 wird oft mit "Wélbung" oder "Feste" Uibersetzt:

® Und Gott sprach: Es werde eine Wélbung mitten in den Wassern, und es sei eine Scheidung
zwischen den Wassern und den Wassern! ’ Und Gott machte die Wélbung und schied die
Wasser, die unterhalb der Wdélbung von den Wassern, die oberhalb der Wolbung waren. Und es
geschah so. ® Und Gott nannte die Wélbung Himmel.

In Anlehnung an die lateinische Vulgata lbersetzte Luther ragia® mit "Firmament", woraus man spéter
"Feste" oder "Wélbung" machte. Schlachter'® tibersetzt es aber mit "Ausdehnung".’® Ragia® bezeichnet
eine dinne, ausgedehnte Schicht. Das Verb raga”, "ausbreiten", von welchem das Substantiv ragia®
abstammt, bezeichnet das Uberziehen eines Tragers mit einer diinnen Schicht einer Substanz egal
welcher Beschaffenheit. Nicht Soliditat, sondern Flachendeckung und Dinnheit ist die Grundidee, wie
verwandte Wérter belegen.? Flugtiere bewegen sich "auf der Flache der ragia™',?* sicher nicht auf einem
festen Gewodlbe. Die Ausdehnung (ragia®) konnte die relativ diinne Schicht bezeichnen, welche die
Atmosphére rund um die Erde bildet.?” Die alten Hebréer kannten den Wasserkreislauf”® und wiirden die
ragia”® zwischen den Wassern sofort als den Luftraum zwischen dem Meer und den Wolken erkennen.

Die Idee, dass ragia” ein festes Gewdlbe Uber der Erde bezeichne, versucht man hauptséchlich durch
nachfolgende Argumente zu stitzen, aber das Wort ragia® kann sicher mit gutem Gewissen auch mit
"Ausdehnung" Ubersetzt werden, ohne eine spatere Wissenschaft vorauszunehmen.

(1) Hesekiel verwendet ragia” fur das "Gewolbe", das er in seiner Vision Gottes sah (Hesekiel 1,22-26):

22 Und Uber den Héauptern des lebenden Wesens war etwas wie ein festes Gewoélbe, wie der
Anblick eines furchteinfléssenden Kristalls, ausgebreitet oben iiber ihren Hauptern. ? Und unter
dem festen Gewélbe waren ihre Fligel gerade [ausgebreitet]... ® Und es kam eine Stimme von
[dem Raum] oberhalb des festen Gewdlbes, das iiber ihren Hauptern war... %° Und oberhalb des
festen Gewdlbes, das uUber ihren Hauptern war, [befand sich] — wie das Aussehen eines
Saphirsteines — etwas wie ein Thron und auf dem, was wie ein Thron [aussah], oben auf ihm
eine Gestalt, dem Aussehen eines Menschen gleich.

Doch nur die Elberfelder gibt hier ragia® mit "festes Gewdlbe" wieder. Schlachter dagegen hat
"[Himmels-] Ausdehnung"”, Luther "Himmel"; die English Standard Version und die New International
Version, die auch sehr zuverlassig sind, haben "expanse" (Ausdehnung).

Was ist es also: eine Ausdehnung (von Gott "Himmel" genannt®*) oder ein Gewdlbe? Es handelt sich um
eine Vision, in der Hesekiel relativierte: "etwas wie eine... ragia™'. In der ersten Vision sah er "Gesichte
Gottes" und bei der zweiten, dhnlichen Vision "fiel die Hand des Herrn" auf ihn.*® Zudem betonte Gott,
"Der Himmel ist mein Thron",?® und Jesus hielt fest, "Niemand hat Gott jemals gesehen".?” Eine Vision
kann also nicht ein direktes Sehen Gottes und seiner Umgebung beinhalten und sagt wohl kaum etwas

Uber die Weltanschauung des Sehers oder seiner Umwelt aus.
(2) Gewisse Ahnlichkeiten zu Hesekiels Vision von Gottes Thron findet man in Offenbarung 4,6:

Und vor dem Thron [war es] wie ein glasernes Meer, gleich Kristall; und inmitten des Thrones
und rings um den Thron vier lebendige Wesen, voller Augen vorn und hinten.

Im "glasernen Meer, gleich Kristall' sehen manche einen Grund, auch ragia”® in Hesekiels Vision als
einen festen Gegenstand zu interpretieren. Allerdings spricht keiner der beiden Texte von einem
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Gewdlbe. Auch Johannes relativierte, "wie ein glasernes Meer", und hielt fest, dass das Ganze eine
Vision war, die er "im Geist" sah.?®

(3) Das Verb raga”, "ausbreiten”, kann auch das Hammern von Goldblech® oder das Stampfen mit dem
Fuss®® bezeichnen. Doch auch hier wird etwas ausgebreitet, Metall oder Erde, und in den meisten Féllen
wird raga” durch "ausbreiten”, "ausstrecken" iibersetzt. In Hiob,*! einem poetischen Text, sagte Elihu
Uber Gott: "...kannst du gleich ihm die Wolkendecke ausbreiten, die fest ist wie ein gegossener Spiegel?"
Sicher kann daraus nicht geschlossen werden, Elihu oder sonst jemand habe an eine metallene

Festigkeit von Wolkendecken geglaubt.®

(B) Als zweites Beispiel dienen die im Schdpfungsbericht (1.Mose 1,1-2,4) Gott zugeschriebenen
Aktivitaten, speziell die Begriffe bara’ ** ("erschaffen”) und ~asah ("machen"). Wie die ganze Bibel
offenbart auch dieser Text in erster Linie theologische Wahrheiten. Aber indirekt sagt er auch manches
darliber, wie Gott alles erschuf. Es wird zwar nichts offenbart, was als direkte Prophetie moderner
Wissenschaft genommen werden konnte. Das hétten die ersten Empfénger dieses Textes nicht
verstehen kdnnen. Aber was ausgesagt wird, kann zwangslos auch so interpretiert werden, dass es den
spateren Erkenntnissen nicht widerspricht. Dies ergibt eine legitime und sinnvolle Harmonisierung ohne
Anachronismen,* im Gegensatz zu Zerrbildern wie "Konkordismus" oder "Liickenbiissergott".

Das hebraische Verb bara' ("erschaffen") kommt im Sechs-"Tage"-Werk von 1.Mose 1 nur dreimal vor:
— 1. Himmel und Erde (1,1);

— 2. Wasser- und Lufttiere (1,21);

— 3. Mensch (1,27).

Das Wort bezeichnet ausschliesslich eine Téatigkeit Gottes, wenn er etwas Neues, noch nie
Dagewesenes werden lasst.

Das hebraische Verb ~asah ("machen") wird flr eine Tatigkeit Gottes oder von Menschen verwendet, im
Schopfungsbericht (1,1-2,4) fur

— 1. die Ausdehnung zwischen Ozean und Wolken (1,7);

— 2. das Licht von Sonne, Mond und Sternen (1,16);

— 3. die Festlandtiere (1,25);

— 4. Menschen (1,26);

— 5. alles Schopfungswerk Gottes (2,3).

Wenn Menschen etwas "machen”, braucht es nattrlich immer Ausgangsmaterial und Zeit. Es geht also
bei diesem Begriff "machen” um ein Entwickeln; etwas schon Bestehendes wird im Lauf einer Zeit zu
etwas Neuem verandert. Evolution heisst auf Deutsch Entwicklung; die kosmische und die biologische
Evolution sind zwei Spezialfalle davon.

"Erschaffen” durch "machen™: "Gott" (hebraisch 'Elohim) "erschuf all sein Werk", "indem er es machte"
(2,3); dasselbe wird wiederholt (2,4) fur "Gott den HERRN" (hebraisch Jahwe 'Elohim), wo die Erzahlung
Ubergeht zur Geschichte Adams. Auch jeden einzelnen Menschen erschafft Gott, indem er ihn
entwickelt.*® Gott ist also unaufhérlich schépferisch téatig. Was dabei das Neue, noch nie Dagewesene
ist, wird man kaum in jedem einzelnen Fall mit Sicherheit ergriinden kénnen.

Schopfung und Evolution, genau wie Schopfung und Individualentwicklung, gehen Hand in Hand: es
sind natirliche Vorgange, in denen aber Gott, wo immer er will, bestimmt und lenkt oder zuldsst.

Im folgenden soll ein Entwurf einer nicht anachronistischen Harmonisierung skizziert werden.*®

5. Die Himmel und die Erde —ein Tag
Der Schopfungsbericht beginnt in 1.Mose 1,1 mit den Worten:
Im Anfang schuf Gott die Himmel und die Erde.
"Die Himmel und die Erde" ist ein feststehender Ausdruck fir das gesamte materielle Universum.

"Himmel " steht dabei in der Mehrzahl: es gibt in der Bibel verschiedene "Himmel":
— 1. den Lufthimmel (die Ausdehnung®’ oder Atmosphare, wo die Végel fliegen, zwischen dem Ozean

und den Wolken, aus denen es regnet);

— 2. den Sternenhimmel (das Weltall ausserhalb der Atmosphére, in welchem die Gestirne sind);

— 3. den Himmel der Gegenwart Gottes (die unsichtbare Welt, in der Gott ist, welche auch die ganze
sichtbare Welt durchdringt®).
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Die "Himmel" in (1,1) umfassen den Luft- und den Sternenhimmel, aber nicht den unerschaffenen
Himmel der Gegenwart Gottes.

"Erde" (hebraisch 'eretz) bezeichnet nicht nur den Planeten Erde, sondern wird auch verwendet fir das
Festland, ein Land oder kleineres Gebiet, den Erdboden, oder die Menschheit.*

Der Schopfungsbericht ist in sieben "Tage" gegliedert, und beim ersten Vorkommen des Wortes (1,5)
sagt Gott, was er als "Tag" definiert und daher fiir seine Schépfung so geplant hat:*° einerseits "Licht"
(1,5a), andererseits alles, was bis hierher geschehen ist (1,5b, "ein Tag"):

Und Gott nannte das Licht Tag, und die Finsternis nannte er Nacht. Und es wurde Abend, und
es wurde Morgen: ein Tag.

"Tag" bezeichnet bereits in der Schépfungsgeschichte nicht immer unbedingt denselben Zeitraum:
— 1. den hellen Teil des Tages (1,5a.14a.16.18);

— 2. einen 24-Stunden-Tag (1,14b);

— 3. einen Zeitraum unbestimmter Dauer (1,5b; 2,4).

Anzunehmen, es gehe bei der Z&hlung der sieben Tage in der Schépfungsgeschichte um je 24 Stunden,
ist nicht zwingend. Gott sagte zwar in den Zehn Geboten (2.Mose 20,10-11):

10 .der siebte Tag ist Sabbat fir den HERRN,... ** Denn in sechs Tagen hat der HERR den
Himmel und die Erde gemacht...

Lebten Menschen und Saurier gleichzeitig? ~ Gottes Schopfungs-"Woche" ist das Vorbild, die menschliche
Arbeitswoche das Abbild, aber das macht aus den
Schopfungs-"Tagen" noch nicht automatisch 24-Stunden-
Tage. Gottes Zeiteinheiten brauchen nicht mit den
menschlichen identisch zu sein. Es gab ja auch das
Sabbatjahr, das als "Sabbat" ein Jahr umfasste; auch das
Sabbatjahr war fur den Menschen da, aber kein Ruhejahr
Gottes.

Der Schopfungsbericht enthalt manche weiteren Hinweise auf
lange Schopfungs-"Tage", z.B. am 3. "Tag": Bei einem
Auftauchen des Festlandes (1,9) innerhalb von 24 Stunden
hatten die gewaltigen Massenbewegungen nicht nur einen
Tsunami verursacht, sondern die Erdkruste geschmolzen und
alle Meere verdampft.*> Noch am gleichen 3. "Tag" brachte
das Festland auf Gottes Befehl seine ganze Vegetation
hervor,*® u.a. fruchttragende Baume, die zum Wachstum viele
Jahren brauchen.

Unter einem "Anfang " verstehen wir meist einen Zeitpunkt.

Doch im Hebraischen bezeichnet es einen Zeitabschnitt

unbestimmter Dauer.** In diesem Zeitabschnitt (in 1,1 wortlich

"Im Anfang") schuf Gott das Universum samt Sternen, Sonne,

Erde, Mond. Dieses Geschehen musste notwendigerweise

- Milliarden von Jahren in Anspruch genommen haben, um eine

R.Koser-Michagls, in: Mdrchen der Briider Grimm  stapile irdische Umwelt zu erzeugen.*® Gerade anschliessend

CRKnaue Nach, Berlin; 1937),59 (1,2) ist bereits von der Urflut auf der Erde die Rede: die Erde

hatte sich schon genlgend abgekihlt. Gott hatte die Naturgesetze gegeben; er setzt sie nicht ausser
Kraft, wenn er schuf.

T e
rl"_'.r/"". .'0 -l "I\ _,I‘.l;’:é"-—-;

6. Das Licht und seine Entwicklung

Manche sehen im Schopfungsbericht Probleme mit dem Licht, weil sie meinen, Gott habe die Sonne am
4. "Tag" erschaffen. Aber Gott sagt, was er als "Licht " (hebraisch 'or) definiert (1.Mose 1,3-5):

3 Und Gott sprach: Es werde Licht! Und es wurde Licht... ®> Und Gott nannte das Licht Tag, und
die Finsternis nannte er Nacht...

Es "wurde Licht" — in einem natiirlichen Prozess unbestimmter Lange.*® Es geht darum, dass erstmals
gentgend Helligkeit durch die bisher zu dichte Staub- und Dampfschicht bis auf den irdischen Ozean
hinunter durchdrang. Die Lichtquelle war nattrlich die schon bestehende Sonne.
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Die Pflanzen des 3. "Tages" brauchten Sonnenlicht, aber nicht unbedingt die direkte Lichtstrahlung: sie
konnten auch bei bedecktem Himmel wachsen und in sehr langer Zeit geniigend Sauerstoff produzieren,
den besonders die hoheren Tiere bendtigen.

Dass Sonne, Mond und Sterne erst am 4. "Tag" entstanden seien, ist ein weit verbreitetes
Missverstandnis. Es ist aber im 4. "Tag" nicht von "erschaffen” (bara") die Rede, sondern von "machen"
(hasah), d.h. etwas Vorbestehendes weiter "entwickeln". Sonne und Mond werden "Lichter " genannt
(hebraisch ma'orim, Einzahl ma'or, was "Leuchte, Lampe, Lichtquelle" bedeutet). Die Helligkeit des 1.
"Tages" (1,3-5) und das Tageslicht im Tag-Nachtzyklus (1,18) jedoch heisst "Licht" (hebraisch 'or, ein
anderer Begriff).

Gott "setzte" diese Lichtquellen auch nicht "an die Wélbung des Himmels" (1,17),* sondern "gab sie in
die Ausdehnung" (ragi®a) der Atmosphare. Hier geschah nichts mit den Gestirnen, sondern mit der
Erdatmosphare, die nun das einstrahlende Licht ungehindert bis zur Erdoberflache durchdringen liess.
Der Zweck dieser Veranderung wird ausdrucklich genannt (1,14-18): indem diese Lichter nun von der
Erdoberflache aus sichtbar wurden, dienten sie zur zeitlichen und drtlichen Orientierung, und zwar fur
héhere Tiere und spater Menschen, die dann am 5. und 6. "Tag" erschienen.

Die Beleuchtung der Erdoberflache geschah also in folgenden Schritten:

— 1. zunachst war es wegen einer heissen, mit Staub und Dampf geséattigten Atmosphére vollig finster
(1.Mose 1,2);

— 2. eine weitere Abklhlung der Erde verminderte durch Ausregnen und Auswaschen die Dichte der
Wolkenmasse, so dass es langsam heller wurde und zwischen einer Tag- und einer Nachtseite der
Erde unterschieden werden konnte (1,3-5);

— 3. als die Temperatur unter den Taupunkt fiel, trennte sich das Wasser tber dem Lufthimmel, die
Wolkendecke, vom Wasser unter dem Lufthimmel, dem Ozean (1,6-8), und Pflanzen konnten sich
voll entwickeln und Sauerstoff produzieren (1,11-12);

— 4. eine Veranderung der Verhaltnisse im Lufthimmel aufgrund des massiv erhdhten Sauerstoffgehalts
bewirkte das Aufreissen der Wolkendecke, so dass die Gestirne von der Erdoberflache aus
sichtbar wurden (1,14-17).

7. Wasser-, Luft- und Landtiere nach ihrer Art

Im 5. "Tag" erscheint zum zweiten Mal ein ausdrickliches "Erschaffen" (bara’), und die Weltmeere
wurden durch ein Gewimmel von grossen und kleinen Tieren erfullt (1.Mose 1,21):

Und Gott schuf die grossen Seeungeheuer und alle sich regenden lebenden Wesen, von denen
die Wasser wimmeln...

Die gefahrlichen "grossen Seeungeheuer" werden als erste der von Gott erschaffenen Wassertiere
genannt. Praktisch alle sich schnell bewegenden Wassertiere, und vor allem die grossen, sind darauf
angewiesen, andere zu fressen, da nur tierische Nahrung ihnen geniigend Energie liefern kann. Den
biologischen Tod gab es also schon
damals.*®

Schnelle Bewegungen, sei es in Wasser
oder Luft,” bedingen Sinnesorgane zur
Erfassung der Umwelt, Bewegungsorgane
und Nervenleitungen samt einem zentralen
Nervensystem zum  Koordinieren der
Bewegungen mit den Empfindungen, sowie
eine Blutzirkulation zur schnellen
Belieferung all dieser Organe mit
Sauerstoff. Dieses ganze System
entwickelte sich im Lauf der weiteren
Evolution zZu immer komplexeren
Empfindungs- und seelischen Funktionen.
Es heisst anschliessend (1,22):

Haie kénnen nicht Gras fressen J¥.Cousteau, P.Cousteau, Haie
{T.Knaur Nachf., Miinchen, 1971), 88

Und Gott segnete sie und sprach: Seid fruchtbar und vermehrt euch, und flllt das Wasser in
den Meeren...
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Gott "segnete sie und sprach” zu ihnen: dies sind Anzeichen dafiir, dass sie seelische Fahigkeiten
besitzen. Sie werden daher "lebende Wesen", wortlich "lebende Seelen " genannt.*® Gott "schuf" (bara’)
diese Tiere: korperlich waren sie bereits durch Abstammung und Evolution von friheren Tieren
entstanden, aber ihre seelische Dimension ist etwas, das Gott als etwas Neues erschuf.

Gott schuf die Tiere "nach ihrer Art " (1.Mose 1,21): viele leiten falschlicherweise daraus ab, jede "Art"
(nicht unbedingt im modernen Sinn der biologischen Art) sei durch einen speziellen Schépfungsakt
Gottes entstanden, unabh&ngig von jeder anderen "Art". Der Begriff "Art" selbst (hebraisch min) aber
hat, im Gegenteil, die primére Bedeutung "Abspaltung"”, "Trennung", "Abkunft". Er betont die Ableitung
aus einem gemeinsamen Ursprung und eine bleibende Abtrennung davon. Im modernen Hebréisch
bezeichnet min Sektierer und wird fur Judenchristen verwendet, welche von judischer Herkunft sind,
aber durch ihre christliche Bekehrung von den Uberlieferungen der jiidischen Mehrheit abgewichen sind
und daher nicht mehr in ihre urspringliche Gemeinschaft aufgenommen werden kdnnen. Analog
entsteht eine neue biologische Art durch Abspaltung aus einer bestehenden Art, sofern die Individuen
dieser Art mit den Individuen der urspriinglichen Art keine fruchtbaren Nachkommen mehr zeugen
koénnen, weil sie sich (durch Evolution) zu stark verandert haben.

Auch der Textzusammenhang weist auf Fortpflanzung,® also Abstammung hin: Gott befahl diesen

Tieren, sich zu vermehren und die Meere zu fillen. Die gleiche Bezeichnung "nach ihrer Art" findet sich
auch fur Pflanzen (1,11-12) und Landtiere (1,24-25), die von der Erde selbst "hervorgebracht" wurden
(1,12 und 24). Bei den Landtieren wird noch beigefiigt, "Und es geschah so. Und Gott machte die
[wilden] Tiere der Erde nach ihrer Art..." (1,24-25). "Es geschah so™ noch innerhalb des 5. und 6.
"Tages" flllten sie die Erde, wohl kaum in je 24 Stunden.

Die sinnvollste Deutung des Ausdrucks "nach ihrer Art", die alle Aspekte zusammenbringt, ist
Abstammung von gemeinsamen Vorgangern durch Evolution, wobei Gott schuf (1,21), entwickelte
("machte" in 1,25) und die nattrlichen (mit Zufallsschwankungen behafteten) Prozesse walten liess, die
er selbst zum Entstehen gebracht hatte.

Die Flugtiere werden meist mit den Végeln gleichgesetzt (1.Mose 1,20-21):

20 _.und Végel sollen tiber der Erde fliegen unter der Wélbung des Himmels! ** Und Gott schuf
...alle gefligelten Vogel nach ihrer Art...

Aber das mit "Végel" lbersetzte Wort heisst wortlich "Flieger": es ist von "fliegen" abgeleitet®* und
bezeichnet irgendwelche fliegenden Tiere, z.B. auch Flederm&use und Insekten.”® Obwohl Végel erst
spater als Landtiere erschienen, gab es schon sehr friih fliegende Insekten, wahrscheinlich noch vor den
ersten aufs Festland kriechenden Amphibien.

Wie das Festland friher Pflanzen produzierte, als es gentgend darauf vorbereitet war, produzierte es
Landtiere . Das Festland selbst wird als das ursachliche Element bezeichnet, das bewirkte, dass sie
"herauskamen”.>* Diese neuen "lebenden Seelen" mussten aus den Ozeanen gekommen sein, welche

unmittelbar zuvor als "von lebenden Seelen k d hlich h
wimmelnd" beschrieben worden waren. Keine neue Herkunft des menschlichen Chromosoms 2

Dimension wurde erschaffen. Wie es ein I\ N\
Abstammungsbaum nahelegt,®® stammten die i”r‘f”ﬂmmd” f“”g”"”"!'
Landtiere von Wassertieren ab, die auf das Cﬁrmig‘:;*m .E_‘Eennt:!:mér
Trockene herauskamen. Sie erbten dabei nicht nur p—

deren korperliche Fahigkeiten, sondern auch die E ‘J
seelischen. So brauchten sie auch keinen neuen \Vi= A e H Fusians
Segen, um die Erde zu fillen. Gott "machte" puinke

(hebréisch ~asah) dann diese Tiere, d.h.

"entwickelte" sie weiter (1,25). ‘lm airias
8. Die Menschheit

Die Menschwerdung erfolgte in zwei Schritten. SV \V

Gott erklarte, er werde Menschen "machen" 2 Chromosomen Chramosom 2
(zubereiten), worauf er sie "schuf' (1.Mose 1,26- der Menschenaffen fexictctien
27):56 G .Finlay, Homo divinus:

The Ape that Bears God's Image,
Science & Christian Belief 15 (2003), 17

% . Lasst uns Menschen machen [*asah] in

unserm Bild, uns ahnlich!... ? Und Gott schuf
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[bara’]l den Menschen nach seinem Bild, nach dem Bild Gottes schuf er ihn."

Offenbar bereitete Gott die Menschen durch einen Entwicklungsprozess (Abstammungsbaum, 2,4) aus
Vorlaufern zu (1,26): ein vorbestehendes Wesen bedurfte einer zusatzlichen Zubereitung (“asah), um
das zu werden, wozu es bestimmt war. Der menschliche

Hominidenschddel und Aftersberemhe Kaorper ist grundsatzlich wie ein Tierkorper aufgebaut, und das
- 3 Empfindungsmassige (Psychologische) ist eine Verfeinerung

;) Homo der seelischen Fahigkeiten, die schon anderen "lebenden

[ =Rt Seelen" (den Tieren, 1,24) gegeben worden waren. Der

0.0-1.8 Ma : e S
ol Prediger nennt den Menschen ein Tier,”” wie die in 1.Mose

1,24 als "Vieh" bezeichneten Nutztiere.

ioima Doch dann schuf Gott den Menschen "nach seinem Bild "
g”;i”;Ma wobei vorbestehende Hominiden® die geistliche Dimension
— erhielten. Da diese der unsichtbaren Welt angehdrt, konnte sie

nicht allein aus der sichtbaren hervorgehen. Der Mensch
L besitzt Aspekte beider Welten, wie ja auch jedes Kind sowohl

T}?_"Z'SOMa ein leib-seelischer Organismus, als auch eine individuelle,
- geistliche Schopfung Gottes ist. Das "Bild Gottes" beinhaltet
Australo- die Fahigkeit, mit Gott in eine personliche Glaubensbeziehung
pithecus zu treten und dann als ein Vizeregent Gott der Schopfung
africanus gegenuber zu vertreten. Dies bedingt das Person-Sein des
G e i Menschen, das Sprache beinhaltet, freien  Willen,
Australo- Verantwortung, abstraktes Denken, Logik, Kreativitat,
(%_,{3 4 pithecus bewusstes  Planen,  Entwerfen®  von  Werkzeugen,
(ﬂ;\@ afarensis Beherrschung und Bewahrung der irdischen Schopfung.
@ e 2.83.7 Ma

I Tattersall, The Fossil Trail (Oxford Univ.Press, 1995), Zl_J diese_m dritten ausdrucklichen SChdpfungsakt gab es
Australopithecus-Seitenansichten seitenverkehrt ~ Wieder einen neuen Segen Gottes, verbunden mit dem
Auftrag, die Erde zu fillen (1.Mose 1,28-31):

% Und Gott segnete sie, und Gott sprach zu ihnen: Seid fruchtbar und vermehrt euch, und fiillt
die Erde... ¥ Und es geschah so... der sechste Tag.

Héhlenmalerei vor 40'000 Jahren - Pferde (Lascaux)

Das Fillen der Erde geschah so — also noch im gleichen
6. "Tag", der offenbar eine lange menschliche Geschichte
umfasste. Im Einklang mit diesem Segen und
Vermehrungsauftrag wird dieser Schopfungsakt zudem
charakterisiert durch eine spezielle Heiligung der
Geschlechtlichkeit, welche der Menschheit in der
urspringlichen  Schoépfungsordnung gegeben wurde
(1,27):

Und Gott schuf den Menschen nach seinem Bild,
nach dem Bild Gottes schuf er ihn; als Mann und Frau
schuf er sie.

L . . . o http://en.wikipedia.org /wiki/Lascaux
Wortlich heisst es: "mannlich und weiblich  schuf er

sie".?® Luthers Ubersetzung "einen Mann und ein Weib" ist falsch. Sie ist irrefilhrend, denn es wird hier
nicht gesagt, es gehe um Adam und Eva, sondern bezeichnet unspezifisch die ersten Menschen. Durch
"mannlich und weiblich" hat Gott auch betont, dass er diese Menschen so segne, dass sie die Erde
erfillen werden. Zugleich wird die enge persédnliche Liebesbeziehung  zwischen einem Mann und
seiner Frau geheiligt , damit sie als ein Sinnbild fur die Beziehung zwischen Gott und seinem Volk und
zwischen Christus und seiner Gemeinde dienen kann.®

9. Der Sabbat — die Schopfungsgeschichte als Stammbaum

Nach dem Ende des 6. "Tages" wird der 7. "Tag" beschrieben (1.Mose 2,2-3):

2 Und Gott vollendete am siebten Tag sein Werk, das er gemacht hatte; und er ruhte am siebten
Tag von all seinem Werk, das er gemacht hatte. ®* Und Gott segnete den siebten Tag und
heiligte ihn; denn an ihm ruhte er von all seinem Werk, das Gott geschaffen hatte, indem er es
machte.
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Eine wortlichere Ubersetzung wére:

— 1. "im siebten Tag" statt "am siebten Tag" (Gottes Wirken ging auch im 7.Tag weiter);

— 2. "seine Sendung" oder "seinen Auftrag" statt "sein Werk" (Gott sandte sein Wort, seinen Sohn, und
beauftragte ihn, das Universum zu erschaffen®);

— 3. "er horte auf" statt "er ruhte" (hebrédisch schabat bedeutet nicht nur Sabbat, sondern hier vielmehr
das Aufhéren® von seiner "Sendung").

Gott ermiidet nicht,® braucht keine Ruhe von der Arbeit: auch hier versagt der Schluss von der
menschlichen Arbeitswoche auf die goéttliche Schépfungs-"Woche".

Der ganze Schopfungsbericht von 1.Mose 1,1-2,3 wird dann wie folgt zusammengefasst (1.Mose 2,4):
Dies ist die Entstehungsgeschichte der Himmel und der Erde, als sie geschaffen wurden...

Oder wdrtlicher:
Dies sind die Zeugungsfolgen der Himmel und der Erde in ihrem Erschaffenwerden...

Kolophon ["toledot”] "Entstehungsgeschichte” steht fir das hebrédische Substantiv toledot
(eine Mehrzahlform), das vom Verb holid ("zeugen") abgeleitet ist.
Toledot ist ein biblischer "Fachbegriff* fir Abstammungslinien und
Stammbéaume. Wortlich bedeutet es "Zeugungen"; es kdnnte auch als
"Zeugungsfolge, Genealogie, Geschlechterfolge, Nachkommenschaft"
Ubersetzt werden — aber auch als "Volkertafel', oder eben als
"Entstehungsgeschichte, Stammbaum”, wie in der biologischen
Evolution.

eines Keilschrifttdfelchens

Diese biblischen Stammb&ume kdnnen verzweigt oder linear sein und
nennen entweder Individuen oder Volker. Sie konzentrieren sich auf das
aus Gottes Sicht Wesentliche und lassen oft einzelne oder viele
Generationen oder gar ganze Abstammungslinien unerwdhnt. Ebenso ist
zu erwarten, dass es bei den biologischen Stammb&aume Licken und

£ fehlende Linien gibt, doch hier liegt es an der Unvollstandigkeit oder
P.LWiseman, Unsicherheit der bisherigen Entdeckungen. Das hebréische toledot

Die Entstehung der Genesis ("Zeugungsfolge”)  bezeichnet an allen  anderen  Stellen®
(sonne u.schild, Wuppertal, 1957), 48 Apstammungslinien, Stammbaume oder Voélkertafeln, so dass es
naheliegt, gleicherweise auch die Schopfungsgeschichte (1,1-2,4) im Sinne eines Stammbaums zu
verstehen.®®

10. Adam nicht der erste Mensch
Der Abschluss des Schopfungberichts

lautet (1.Mose 2,4): LD A
Dies ist die Entstehungsgeschichte NITHN NN Dies sind die Zeugungsfolgen
der Himmel und der Erde, als sie omwna |4 | der Himmel
geschaffen wurden. An dem Tag, als Y"'.?:-él','l! 3 und der Erde
Gott, der HERR, Erde und Himmel ifsakipk 2 in ihrem Erschaffenwerden
machte,... oI 1 im Tag
Moglichst wortlich Ubersetzt wirde es — o'n'ix nin' niwy 2 des Zubereitens Jahweh Gott
heissen: YOIM 3 Erde
Dies sind die Zeugungsfolgen oYl |4 und Himmel.
—* der Himmel
—* und der Erde
—?2in ihrem Erschaffenwerden
—'im Tag
—2* des Zubereitens Jahweh Gott

— Erde
—* und Himmel.

Die Striche mit den hochgestellten Bezeichnungen markieren den gezielt symmetrischen Aufbau des
Satzes, der gegen eine Satztrennung in der Mitte spricht.
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Den zentralen Ausdruck
—!im Tag
fassen drei verschachtelte Klammern ein:
—2in ihrem Erschaffenwerden... —% des Zubereitens Jahweh Gott
—% und der Erde... —** Erde
—* der Himmel... —=* und Himmel.

Dies zeigt, dass 2,4b-25 nicht eine "zweite Schépfungsgeschichte” ist, sondern mit 1,1-2,4a eine einzige
fortlaufende Erzéhlung bildet.®” Diese zwei Abschnitte (1,1-2,4a — 2,4b-25) haben verschiedene

...Inhalte (Entstehung von Himmel und Erde — Erwahlung Adams),

...Ausdrucksweisen (‘Elohim — Jahweh 'Elohim,®® usw.),

...R&ume (Universum und Erde — Sud-Mesopotamien),

...Klimazonen (alles von Wiste bis Regenwald und Ozean bis Gebirge — eine durch Flisse und Kanéle
bewasserte Tiefebene ohne Regen) und

...Zeitraume (vor 13.7 Milliarden bis vor wenigen tausend Jahren — vor wenigen tausend Jahren).

Die traditionelle Interpretation der Schopfungsgeschichte war es lange, dass Adam der erste Mensch
gewesen sei. Vor der Entwicklung der modernen Datierungsmethoden seit etwa vor 250 Jahren wurde
dies weitgehend als selbstverstandlich angenommen. Aber heute muss der Bibeltext in dieser Frage
sorgféltiger untersucht werden, wenn man keinen "Glaubenskrieg" mit der Wissenschaft will.

Das hebraische Wort 'adam bedeutet "Mensch" oder "Menschheit”, und Gott gab dem von ihm vor
einigen tausend Jahren speziell auserwahlten Menschen den Eigennamen "Adam". Wie das hebréische
‘adam zu Ubersetzen ist, muss daher jeweils aus dem Zusammenhang geschlossen werden. Ausser
dem unmittelbaren Zusammenhang hilft hier die griechische Ubersetzung des Alten Testaments aus
dem 2.Jahrhundert v.Chr.,*® sowie neutestamentliche Zitate alttestamentlicher Texte,”° denn im
Griechischen wird klar unterschieden zwischen dem Namen "Adam" und der allgemeinen Bezeichnung
"Mensch" (anthrdpos).

All dies zusammen ergibt, dass in 1.Mose 1,26-27 der Mensch im generellen Sinn (d.h. die Menschheit)
gemeint ist, erst in 2,7-4,1 und 4,25-5,1a und 5,3-5 der von Gott speziell berufene Adam."* Die Autoren
des Neuen Testaments moégen vielleicht geglaubt haben, Adam sei der erste Mensch gewesen, aber
Gott bewahrte sie davor, dies ausdricklich so zu formulieren, sogar dort, wo sie im gleichen
Zusammenhang von Adam und den ersten Menschen schrieben. Paulus erwdhnte Adam mehrmals.
Mindestens in einigen Fallen zitierte er die Geschichte Adams oder spielte darauf an. Er verwies aber
dabei einfach auf den akzeptierten alttestamentlichen Text, um ein theologisches Argument
anzubringen. Wo Paulus vom Gegensatz zwischen Adam und Christus sprach, nahm er beide als
Reprasentanten’” der Menschheit — Adam als typischen Vertreter der Menschheit im gefallenen
Zustand, bzw. Christus als massgebenden Vertreter der Menschheit im Gott geheiligten Zustand.”
Ebenso verwiesen Lukas und Judas mit dem Namen "Adam" einfach auf die vorliegenden
Stammb&ume, ohne etwas dariber auszusagen, ob Adam der erste Mensch gewesen sei.

Jesus zitierte die Erschaffung der Menschen als "ménnlich und weiblich" (1.Mose 1,27) und das "zu
einem Fleisch werden" (1.Mose 2,24, bei Adam und Eva) im gleichen Zusammenhang (Matthaus 19,4-
9). Er diskutierte hier die Ehescheidung und brachte deshalb die beiden Stellen zusammen, die fiir eine
urspriingliche Unaufléslichkeit der Ehe relevant sind. Er sagte aber nichts dartber aus, ob die beiden
Angaben vom gleichen Ereignis sprechen, und nannte Adam nicht.

Romer 5,12-21 ist dazu missbraucht worden, das falsche Dogma der Erbstinde zu rechtfertigen. Doch
Paulus hatte weder eine biologische Vererbung von Siinde und Tod, noch eine Zeitreihenfolge im Blick,
sondern den Kontrast zwischen zwei menschlichen Kollektiven im Zusammenhang mit der ewigen
Sicherheit der Jesusglaubigen. Es ist, weil alle gestindigt haben, dass alle dem Tod verfallen sind
(Rémer 5,12), nicht weil sie alle von Adam abstammen wiirden.™

Zusammenfassend kann also gesagt werden, dass eine biologische Evolution des Menschen  (nach
Leib und Seele) mit einem historischen Adam vereinbar ist. Die Erschaffung der Menschheit nach
Gottes Bild kann dann auf diejenige Zeit gelegt werden, welche am plausibelsten zu den Archaologie-,
Fossilien- und Genetik-Befunden passt.” Aber Adam und Eva lebten aufgrund der Angaben in 1.Mose
2-5 vor nur wenigen tausend Jahren im Land der Sumerer im sudlichen Mesopotamien.

Evolution und Schépfung sind also zwei Aspekte des gleichen Geschehens : Evolution des
Universums und Evolution der Lebewesen geschehen weitgehend durch natiirliche Prozesse, welche
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die Naturwissenschaft untersuchen kann — und nach Gottes Willen erforschen soll, vgl. 1.Mose 1,26-28;
2,19-20. Aber hinter allen natirlichen Prozessen steht der Schopfer, der alles Geschehen nach seinem
Willen und durch seine Naturgesetze lenkt.”
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Hans Zahnd danke ich fir wertvolle Diskussionen zur Bibelinterpretation.

Wenn nicht anders angegeben, wird die Elberfelder Ubersetzung (2007) zitiert. Das in gewissen Ubersetzungen
ganz in Grossbuchstaben geschriebene "HERR" steht dort immer fir den spezifischen Namen Gottes, Jahweh
(hebraisch JHWH).

13.7 Milliarden Jahre fir das Alter des Universums, 4.56 Milliarden fir dasjenige des Sonnensystems.

Diese Kriegsthese wurde von J.W.Draper, History of the Conflict between Religion and Science (London:
H.S.King, 1875) und A.D.White, A History of the Warfare of Science with Theology in Christendom (London:
Macmillan, 1896) erfunden. Leider bleibt sie bis heute unerklarlich einflussreich, obwohl sie langst griindlich
widerlegt worden ist, z.B. durch J.Orr, Science and Christian Faith, in The Fundamentals 4, 95 (1915).
Anthropomorph (griechisch anthrépos, Mensch, und morphé, Gestalt, Form, dusseres Bild): so beschrieben, wie
es aus menschlich-alltaglicher Sichtweise aussieht, wie wenn wir heute sagen, "die Sonne geht unter". Der
griechische Buchstabe eta wird hier als & geschrieben, epsilon als e, omega als 6, omikron als o.

Die in eckigen Klammern und kursiv geschriebenen Worte stehen nicht im Urtext, sondern wurden zur
Verdeutlichung der Ubersetzung beigefuigt. Das "Gesetz" umfasst hier das ganze Alte Testament.

Statt "aus eigener Deutung geschieht" iibersetzt die Neue Genfer Ubersetzung (2009) "ist das Ergebnis
eigenmachtiger Uberlegungen” mit der Fussnote "woértlich Deutung".

P.Rust, Ein evolutionskritisches Lehrbuch (2003), www.aneste.ch/files/JunkScher.pdf.

Vgl. z.B. P.Rust, A.Held, Der Genesisbericht und die Evolution (2003), www.aneste.ch/files/GenEvo.pdf; P.Rist,
Frihe Menschen, Adam, und biblische Inspiration (2007), www.aneste.ch/files/FrMenAdInsp.pdf.

P.Rust, Die lllusion, dass Anpasserei Probleme in der Bibel I6se (2007), www.aneste.ch/files/Anpasser.pdf.
P.Rust, Dimensionen der menschlichen Natur und des géttlichen Wirkens (2006), www.aneste.ch/files/
DimMenNat.pdf; P.Riist, Phdnomenologische Sprache in alten offenbarten Erzéhlungen (2007), www.aneste.ch/
files/Phaenomenol.pdf.

Jesus zitierte dabei Jesaja 6,9-10.

G.J.Wenham, The Pentateuch, in: D.A.Carson et al.(eds), New Bible Commentary (Leicester, England: UCCF,
2004); P.Rust, Die Zerstiickelung und Revision des Pentateuch (2007), www.aneste.ch/files/PentatZerstck.pdf.
Ausfuhrlichere Auslegung z.B.: P.Rist, Immanuel, Gott mit uns (2007), www.aneste.ch/files/ Immanuel-.d.pdf.
Jesaja 7,14 verwendet fur "Jungfrau" das hebraische ~almah, das zwar generell eine "junge Frau" bezeichnet,
aber auch speziell eine Jungfrau. Matthaus 1,23 aber verwendet das griechische parthénos, das nur eine
Jungfrau bezeichnen kann (auch die Septuaginta, die griechische Ubersetzung des Alten Testaments aus dem
2.Jahrhundert v.Chr., hat in Jesaja 7,14 parthénos).

In der Wissenschaft ist es an der Tagesordnung, durch Wiederholung von Experimenten und Beobachtungen,
also durch redundante Information, Unsicherheiten zu reduzieren.

Das Dach ” steht fur den hebraischen Buchstaben "ajin, einen Kehllaut &hnlich ng.

Schlachter (2000).

Auch die English Standard Version (2007) und die New International Version (1984) haben "expanse"
(Ausdehnung) anstelle von "firmament”, das aber noch in der neuesten King James Version (1982) steht.

Einige mit ragia”® verwandte hebraische Wérter sind: raq: (1) dinn, leicht, (2) ein wenig, nur; raqiq: Fladenbrot;
rigqutim: Breitgehdmmertes (vgl. 4.Mose 17,3). Assyrische Worter: rakaku: diinn machen; rukku: Blatt, Tafel.
Arabische Wérter: raqga: dinn sein; marquga: flaches Bauernbrot; rakaah: einen Farbstoff ausbreiten; rukah:
Erweiterung einer Flache. Ein syrisches Wort: rigo”™: dinn machen. Eine ragia® kann also eine dinne
Goldschicht sein, die ein Goétzenbild Uberzieht (Jesaja 40,29), aber auch eine Vegetationsdecke, die das Land
Uberzieht (Jesaja 42,5).

1.Mose 1,20: "...Vogel sollen Uber der Erde fliegen unter der Wdélbung des Himmels!" Statt "unter" heisst das
hebraische "al-pni aber wortlich "auf dem Angesicht", "vor dem Hintergrund”, "Uber", "auf" oder "in" (wobei "al oft
"vor" heisst, panim meist "Angesicht"). Keinesfalls macht dies aber zwangsweise aus ragia”™ eine feste Wolbung.
Cf. A.Held, P.Rust, Taking Genesis as Inspired (2000), Perspectives on Science and Christian Faith (PSCF)
52/3, 212, www.aneste.ch/files/Genlnspired.pdf.

Spezifisch den untersten Teil davon, die wetterwirksame Troposphéare.

Prediger 1,7 und 11,3.

1.Mose 1,8.

Hesekiel 1,1 und 8,1.

Jesaja 66,1.

Johannes 1,18.

Offenbarung 4,2 und 6.

2.Mose 39,3.

Hesekiel 6,11.

Hiob 37,18.
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Weitere Argumente fir ein festes Himmelsgewdlbe werden den Mythen heidnischer Nachbarvélker entnommen,
welche die Autoren der Bibeltexte angeblich als antikes "Allgemeinwissen" Glbernommen héatten, die aber sicher
fur die Bibelinterpretation von geringerer Bedeutung sein missen als der biblische Zusammenhang. Solche
Mythologisierung findet sich z.B. in P.S.Seely, The Firmament and the Water Above (1991), Westminster
Theological Journal 53, 227.

Der Apostroph steht fur den hebraischen Buchstaben 'alef, einen praktisch lautlosen Kehllaut.

Anachronistisch, Anachronismus: nicht in die Zeit passende Aussage.

Jes.43,6-7.

A.Held, P.Rlst, Genesis Reconsidered (1999), PSCF 51/4, 231, www.aneste.ch/files/GenReco.pdf; P.RUst,
A.Held, Der Genesisbericht und die Evolution (2003), www.aneste.ch/files/GenEvo.pdf.

Ausdehnung: hebréisch ragi®a, vgl. Beispiel (A) im Abschnitt "4. Aussagen und ihre Interpretationen". Zu
Lufthimmel: 1.Mose 1,7 (Wolken), 1,20 (Vogel); zu Sternenhimmel 1,17 (Gestirne).

Vgl. Jesaja 66,1.

Dies bildet auch einen Pfeiler der biblischen Basis fiir eine lokale Interpretation der Sintflut zur Zeit Noahs, vgl.
C.A.Hill, A Time and a Place for Noah (2001), PSCF 53/1, 24; C.AHill, The Noachian Flood: Universal or Local?
(2002), PSCF 54/3, 170; C.A.Hill, Qualitative Hydrology of Noah's Flood (2006), PSCF 58/2, 120; A.E.Hill,
Quantitative Hydrology of Noah's Flood (2006), PSCF 58/2, 130. Entgegen kurzzeitkreationistischer Meinung
verlangt auch der 2.Petrusbrief keine weltweite Sintflut: P.Rust, Petrus zur Sintflut - Der Kurzzeitkreationismus
verletzt den biblischen Zusammenhang (2008), www.aneste.ch/files/PetruszurSintflut.pdf.

Das "Nennen" charakterisiert Autoritat, Definitions- und Verfilgungsgewalt Giber das benannte Objekt (vgl. 2,19).

3.Mose 25,4; Markus 2,27; 2.Petrus 3,8.

Ebenso bei einer weltweiten Sintflut, bei welcher die Berge mit den Fossilien aufgetiirmt worden waren. Weltweit
gleichzeitige Verschiebung grosser Gesteinsmassen gegeneinander wirde durch Reibungswéarme in der
Erdkruste (und im Erdmantel) das Gestein schmelzen und den Weltozean verdampfen.

Durch die lange vorgangige Entwicklung in geologischer, chemischer und biologischer Hinsicht war das Festland
dazu von Gott mit den bendtigten Eigenschaften begabt worden.

Eine unbestimmte Zeitdauer, ja eine Ewigkeit, ist fur den Anfang des Johannes-Evangeliums gegeben, der
eindeutig den Anfang des Schopfungsberichts aufgreift: " m Anfang war das Wort, und das Wort war bei Gott,
und das Wort war Gott. > Dieses war im Anfang bei Gott. ® Alles wurde durch dasselbe, und ohne dasselbe
wurde auch nicht eines, das geworden ist" (Johannes 1,1-3). Dagegen ist der Anfang in 1.Johannes 1,1 anders
formuliert: nicht "im Anfang...", sondern "...von Anfang an..."

P.Rust, Das Weltall - auf den Menschen abgestimmt (2000), VBG-Fachaufsatz 1/00, www.aneste.ch/files/
Weltall.pdf P.Riist, Erschaffen in Aonen (2003), VBG-Institutsbulletin 1/03, 2, www.aneste.ch/files/ErschAeo.pdf.

Es heisst nicht, dass Gott das Licht "schuf"!

Wie sogar die neuste Elberfelder in Anlehnung an Luther falschlicherweise tibersetzt.

Mindestens der tierische Tod hat nichts mit dem Fall des Menschen zu tun: P.Rist, Nur grine Pflanzen fur
Tiere? - Ein Argument des Kurzzeitkreationismus, dem die Bibel widerspricht (2008), www.aneste.ch/files/
PflanzenfirTiere.pdf.

Vgl. unten bezuglich Lufttiere.

Hebraisch nefesch chajah.

"Seid fruchtbar und vermehrt euch" (1,22).

Das hebraische Verb ~uf heisst "fliegen”, das davon abgeleitete Substantiv ~of bedeutet daher "Flieger"; es
bezeichnet also jegliche fliegenden Lebewesen.

3.Mose 11,13-23.

Das hebraische Verb jatza' ("herauskommen") steht im Kausativ-Stamm (Hiphil) totze' und bezeichnet damit das
Herauskommen als (vom Festland) veranlasst oder bewirkt.

1.Mose 2,4, vgl.die Bedeutung des hebréaischen toledot (Entstehungsgeschichte, Zeugungsfolge, Stammbaum)
im Abschnitt 9, "Der Sabbat die Schépfungsgeschichte als Stammbaum®.

Dabei steht in 1.Mose 1,26 fur "Menschen" (Mehrzahl) das hebréische Wort '‘adam in der Einzahl und bedeutet
"die Menschheit". In 1,27 steht dann dazu der Artikel, ha 'adam, "den Menschen", aber dies braucht nicht auf
einen spezifischen Menschen, z.B. Adam, hinzuweisen, denn auch bei der Bedeutung "die (erwahnte)
Menschheit" misste hier der Artikel ha als Rickverweis auf 1,26 stehen. Vgl. P.Rist, Wo in 1.Mose bedeutet
‘adam Menschheit und wo Adam? (2008), www.aneste.ch/files/MenschOderAdam.pdf.

Prediger 3,18-20: "'® Der Menschenkinder wegen ist es [so], dass Gott sie prift und damit sie sehen, dass sie
nichts anderes als Vieh sind. *° ...wie diese sterben, so stirbt jenes, und einen Odem haben sie alle... ° ...Alles
ist aus dem Staub geworden, und alles kehrt zum Staub zurtick." Immerhin wird dabei das hebrdische behemah
(Vieh, Nutztiere) verwendet, nicht chaj (Tier, Lebewesen, alle nicht gezdhmten, wilden Tiere). In 1.Mose 1,24
werden beide Tiergruppen genannt.

Vormenschen, die alle ausser dem modernen Menschen ausgestorben sind. Der letzte gemeinsame Vorfahre
zwischen dem Menschen und dem ihm am nachsten stehenden Menschenaffen, dem Schimpansen, lebte vor
mindestens 6 Millionen Jahren. Alle auf der menschlichen Seite von diesem abstammenden Nachkommen
werden Hominiden genannt.

Nicht nur ein einfaches Herstellen, sondern auch abstraktes Ausdenken und komplexes Zusammenbauen.
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Die in 1.Mose 1,27 verwendeten hebréischen Begriffe zakar ("méannlich") und ngebah ("weiblich") betonen die
geschlechtliche Beziehung, im Gegensatz zu den gewohnlichen Bezeichnungen ‘adam ("Mensch oder Adam"),
'isch ("Mann, Ehemann"), 'ischah ("Ehefrau"). Ebenso hat das Neue Testament die griechischen Begriffe arsen
("mannlich") und thélys ("weiblich") fir die geschlechtliche Besonderheit, im Gegensatz zu den gewdhnlichen
Bezeichnungen anthrépos ("Mensch"), anér ("Mann, Ehemann"), gyné ("Frau, Ehefrau").

Epheser 5,25.

1.Korinther 8,6: "...Jesus Christus, durch den alle Dinge sind..."; Johannes1,1-3: "I Im Anfang war das Wort
[namlich Christus], ... ® Alles wurde durch dasselbe [oder denselben]..."

Vgl. Josua 5,12: "Das Man aber hoérte auf [schabat] am folgenden Tag, als sie von dem Ertrag des Landes
assen, und es gab fir die S6hne Israel [kunftig] kein Man mehr..."

Als Gott Mose die Gesetzestafeln Uibergab, schloss er seine Instruktionen mit einem erneuten Hinweis auf
Gottes Ruhe nach der Schopfung: "% 50 sollen denn die Séhne Israel den Sabbat halten, um den Sabbat in all
ihren Generationen zu feiern, als ewigen Bund. '’ Er ist ein Zeichen zwischen mir und den Sohnen Israel fur
ewig. Denn in sechs Tagen hat der HERR den Himmel und die Erde gemacht, am siebten Tag aber hat er
geruht und Atem geschopft" (2.Mose 31,16-17). Anstelle des wenig passenden "Atem geschopft" steht in den
meisten Ubersetzungen fiir das hebraische nafasch (ein mit nefesch, "Seele", verwandtes Wort) "erquickte sich”
oder "wurde erquickt". Gott hatte nun die Grundlage fur den Bund seiner Liebe mit seinem Volk fertig gelegt und
erwartete nun die Bestatigung durch die gehorsame Gegenliebe Israels, die ihn mit grosser Freude erfillt, also
erquickt hatte. Natirlich wusste er, dass Israel unterdessen das goldene Kalb gemacht hatte, aber er war bereit,
die Erlésung einzuleiten. Gott "ermidet nicht und ermattet nicht" (Jesaja 40,28) durch das, was er tut. Gott wird
allerdings in einem anderen Sinn ermiidet, wenn er die Stinden seines Volkes bei verausserlichter Religiositat
ertragen muss (Jesaja 43,24).

Ausser 1.Mose 2,4 (Himmel und Erde): 1.Mose 5,1 (Adam); 6,9 (Noah); 10,1 und 32 (S6hne Noahs); 11,10
(Sem); 11,27 (Terach); 25,12-13 (Ismael); 25,19 (Isaak); 36,1 und 9 (Esau); 37,2 (Jakob).

P.J.Wiseman, Die Entstehung der Genesis (Wuppertal: Sonne und Schild, 1957); V.P.Hamilton, The Book of
Genesis Chapters 1-17 (Grand Rapids MI: Eerdmans, 1990).

Aufgrund der verschiedenen Namen fur Gott meinte man im theologischen Liberalismus, hier zwei verschiedene
Schopfungsgeschichten von verschiedenen Autoren vor sich zu haben.

Hebraisch 'Elohim, "Gott", und Jahweh 'Elohim, "Gott der HERR".

Die Septuaginta.

Alle diese antiken Autoren und Ubersetzer wussten noch nichts von moderner Naturwissenschaft, also nichts
vom hohen Alter erster echter Menschen, so dass es sicher beachtenswert ist, dass eine Theorie von Menschen
vor Adam ("Praadamiten™) mit dem Bibeltext Gberhaupt harmonisiert werden kann.

In 1.Mose 5,1b Ubersetzt zwar Elberfelder, in Anlehnung an die Septuaginta, "An dem Tag, als Gott Adam schuf,
machte er ihn Gott ahnlich", aber Luther und Schlachter haben "Mensch" anstelle von "Adam", ebenso gute
englische Versionen "man" (Mensch), nicht "Adam". In 5,2 heisst es uberall "gab ihnen den Namen Mensch, an
dem Tag, als sie geschaffen wurden". 1.Mose 5,1b-2 weist zurlick auf die Erschaffung der Menschheit in Gottes
Bild in 1.Mose 1,27, nicht auf Adam. Natiirlich sind Ubersetzungen (Septuaginta und Elberfelder) nicht inspiriert.
Oder Archetypen.

Dasselbe trifft fur 1.Korinther 15,45 zu, wo Paulus 1.Mose 2,7 aus der damals allgemein benutzten griechischen
Ubersetzung (Septuaginta) zitiert. Dort interpretiert die (nicht inspirierte) Septuaginta: "Der erste Mensch, Adam,
wurde zu einer lebendigen Seele" (was Paulus zitiert), wahrend der hebraische Text einfach sagt: "so wurde der
Mensch eine lebende Seele".

Dass alle heute lebenden Menschen, ob sie von Adam abstammen oder nicht, im Bilde Gottes erschaffen sind,
ist ein theologisches, auf der Bibel basierendes Postulat. Aber auch die Naturwissenschaft bestatigt in Genetik
und Archéologie, dass alle heute lebenden Menschen nur eine einzige biologische Art bilden.

Dies muss irgendwann zwischen etwa vor 150'000 und 40'000 Jahren geschehen sein. Eine genauere
Eingrenzung ist sehr schwierig, denn dies verlangt einen Vergleich leib-seelischer Realitaten (wissenschaftlich
mindestens annaherungsweise fassbar) und geistlicher Realitdt (jenseits jeglicher wissenschaftlichen
Uberpriifbarkeit).

Eine ausfiihrliche Beschreibung von Mdglichkeiten einer unsichtbaren Lenkung findet sich in P.Rist, Creative
Providence in Biology (2001), PSCF 53/3, 179, www.aneste.ch/files/ProvBiol.pdf; P.Riist, God's Sovereignty in
Creation - a reply to Howard Van Till (2002), PSCF 54/3, 215, www.aneste.ch/files/GodSvrCr.pdf.
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